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Целью исследования являлась оценка влияния генотипа молодняка овец на рост и развитие в постнаталь-

ный период онтогенеза. Объектом исследования являлись баранчики цигайской породы (I группа), помесные ба-

ранчики (½ эдильбайx ½ цигайская – II группа), чистопородные валушки цигайской породы (III группа), помес-

ные валушки (½ эдильбай × ½ цигайская – IV группа). При общих затратах 390,2-402,3 ЭКЕ за период выращи-

вания от рождения до 12 месяцев баранчики цигайской породы достигли в 12 месячном возрасте живой массы 

50,02 кг, помесные баранчики ½ эдильбай × ½ цигайская – 59,33 кг, валушки цигайской породы – 46,29 кг, по-

месные валушки генотипа ½ эдильбай × ½ цигайская – 54,94 кг. Следовательно, помесные баранчики и валушки 

II и IV групп превосходили чистопородных сверстников I и III в конце выращивания в 12 – месячном возрасте 

соответственно на 9,31 кг (18,6 %) и 8,65 кг (18,7 %). Кастрация баранчиков снижала уровень живой массы. 

Вследствие этого в 12 – месячном возрасте баранчики I и II групп превосходили валушков III и IV групп по живой 

массе на 3,73 кг (8,1 %) и 4,39 кг (8,0%). Величина абсолютного прироста живой массы от рождения до 12 мес у 

баранчиков I группы составляла 46,23 кг, II группы – 55,21 кг, III группы – 42,29 кг, IV группы – 50,81 кг. 

Ключевые слова: овцеводство, цигайская, эдильбаевская порода, баранчики, валушки, помеси, живая 

масса, валовой прирост. 
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The aim of the study was to assess the influence of the genotype of young sheep on growth and development in 

the postnatal period of ontogenesis. The object of the study were sheep of the Qigai breed (group I), crossbred sheep (½ 

edilbai × ½ Qigai – group II), purebred boulders of the Qigai breed (group III), crossbred boulders (½ edilbai × ½ Qigai 

– group IV). At a total cost of 390.2-402.3 ECU during the growing period from birth to 12 months, Qigai sheep reached 

a live weight of 50.02 kg at 12 months of age, cross–bred sheep ½ edilbai × ½ Qigai – 59.33 kg, Qigai boulders - 46.29 

kg, cross-bred boulders of the genotype ½ edilbai × ½ qigai – 54.94 kg. Consequently, crossbred sheep and boulders of 

groups II and IV outperformed purebred peers I and III at the end of expression at 12 months of age, respectively, by 9.31 

kg (18.6%) and 8.65 kg (18.7%). Castration of sheep reduced the level of live weight. As a result, at the age of 12 months, 

the sheep of groups I and II outnumbered the sheep of groups III and IV in live weight by 3.73 kg (8.1%) and 4.39 kg 

(8.0%). The absolute increase in live weight from birth to 12 months in group I sheep was 46.23 kg, group II – 55.21 kg, 

group III – 42.29 kg, group IV – 50.81 kg. 

Key words. Sheep breeding, Qigai, Edilbaev breed, sheep, boulders, crossbreeds, live weight, gross gain. 
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Главной и актуальной задачей агропромышленного комплекса Российской Федерации 

в настоящее время является обеспечение населения страны полноценными продуктами пита-

ния [1,2]. Особое значение при этом имеет увеличение объемов производства мяса разных ви-

дов, являющегося источником полноценного белка. Существенным резервом этого вида про-

дукции может стать ускоренное развитие овцеводства, которое является традиционной отрас-

лью во многих регионах нашей страны [9-11]. В этой связи необходимо разработать и реали-

зовать комплекс мер, направленных на более полную реализацию генетического потенциала 

мясной продуктивности различных пород овец с учетом природно-климатических и кормовых 

условий конкретного региона страны [12-14]. 

Известно, что широкое распространение в различных регионах Российской Федерации 

получили овцы цигайской породы. Это обусловлено комплексом присущих животным этой 

породы хозяйственно- биологических особенностей. В то же время уровень мясной продук-

тивности не в полной мере отвечает современным требованиям отрасли овцеводства. Перспек-

тивным селекционным приемом, способствующим в короткие сроки улучшить мясные каче-

ства молодняка овец, является межпородное скрещивание. В последние годы с этой целью в 

качестве отцовской породы используются животные эдильбаевской породы, характеризую-

щейся исключительно высоким уровнем мясной продуктивности. В то же время на Южном 

Урале оценка влияния использования баранов эдильбаевской породы в скрещивании с овцами 

цигайской породы на продуктивные качества помесей не проводилось, что и определяет акту-

альность темы исследования, её научную новизну и практическую значимость. 

Объекты и методы исследования 

Для решения поставленной цели из новорожденного молодняка были сформированы 2 

группы баранчиков по 30 животных в каждой: цигайская порода и её помеси с эдильбаями 

первого поколения: ½ эдильбай и ½ цигайская. В 3-недельном возрасте половину баранчиков 

обоих генотипов кастрировали открытым способом. Таким образом под наблюдением до 

конца выращивания находился молодняк овец следующих групп по 15 голов в каждой: I – 

цигайская (баранчики), II - ½ эдильбайx ½ цигайская (баранчики), III – цигайская (валушки), 

IV - ½ эдильбай x ½ цигайская (валушки). До 4-месячного возраста молодняк содержался с 

матерями на подсосе. После отбивки от матерей в 4 мес молодняк был сформирован в одну 

отару. В летний период животные находились на естественных пастбищах, зимой – в облечен-

ном помещении с кормлением и поением на выгульно – кормовом дворе. В кормлении молод-

няка использовали только корма, производимые в хозяйстве. 

Для оценки особенностей весового роста молодняка проводили индивидуально взве-

шивание в основные возрастные периоды. На основании результатов взвешивания рассчиты-

вали абсолютный прирост живой массы. 

Результаты и их обсуждение 

Организация полноценного и сбалансированного кормления молодняка подопытных 

групп способствовала достижению ими достаточно высокого уровня живой массы. При этом 

анализ полученных данных свидетельствует, что проявился эффект скрещивания по массе 

тела (табл. 1). 
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Таблица 1  

Возрастная динамика живой массы молодняка овец подопытных групп, кг 

Возраст, мес 

Группа 

I II III IV 

Показатель 

X±Sx Cv X±Sx Cv X±Sx Cv X±Sx Cv 

Новорожденные 3,79±0,04 3,80 4,12±0,05 4,43 3,80±0,04 3,77 4,13±0,04 4,50 

4 26,97±0,50 3,88 30,68±0,52 4,02 25,05±0,90 3,70 28,38±0,50 4,61 

8 41,65±1,02 4,12 48,70±0,63 4,38 38,40±0,62 5,12 45,15±0,60 5,02 

10 46,30±1,14 4,38 54,10±1,32 4,58 42,61±1,18 5,06 50,08±1,21 5,30 

12 50,02±1,38 4,80 59,33±1,51 5,06 46,29±1,48 5,10 54,94±1,62 6,03 

 

При этом баранчики цигайской породы I и III групп уступали помесным сверстникам 

II и IV групп по массе тела при рождении на 0,32-0,34 кг (8,4-9,0 %, (P<0,05). Аналогичные 

межгрупповые различия отмечались и в более поздние возрастные периоды. Так после отъема 

от матерей в 4-месячном возрасте помесные баранчики II группы и помесные валушки 

IVгруппы превосходили чистопородных сверстников цигайской породы I и III групп по живой 

массе соответственно на 3,71 кг (13,8 %, P<0,01) и 3,33 кг (13,3 %, P<0,01), в 8 мес – на 7,05 кг 

(16,9 %, P<0,001) и 6,75 кг (17,6 %, P<0,001), в 10 мес – на 5,80 кг (12,0 %, P<0,001) и 7,47 кг 

(17,5 %, P<0,001), в конце выращивания в 12 мес – на 9,31 кг (18,6 %, P<0,001) и 8,65 кг (18,7 

%, P<0,001). 

Установлено, что кастрация как чистопородных, так и помесных баранчиков приводила 

к снижению уровня живой массы во все возрастные периоды. При этом чистопородные баран-

чики I группы превосходили чистопородных валушков этого же генотипа по живой массе в 4-

месячном возрасте на 1,92 кг (7,7 %, P<0,05), в 8 мес – на 3,25 кг (8,5 %, P<0,01), в 10 мес – на 

3,69 кг (8,7 %, P<0,01), в 12 мес – на 3,73 кг (8,1 %, P<0,001). 

Преимущество помесных баранчиков II группы над помесными валушками IV группы 

по массе тела было более существенным и составляло в 4 – месячном возрасте 2,30 кг (5,1 %, 

P<0,05), в 8 мес – 3,55 кг (7,9 %, P<0,01), в 10 мес – 4,02 кг (8,0 %, P<0,001), в 12 мес – 4,39 кг 

(8,0 %, P<0,001). 

Установленные межгрупповые различия по уровню живой массы обусловлены неоди-

наковой величиной абсолютного прироста массы тела молодняка, что обусловлено влиянием 

как генотипа, так и кастрации баранчиков. При этом вследствие проявления эффекта скрещи-

вания помесный молодняк превосходил чистопородных сверстников по величине анализиру-

емого показателя (табл. 2). 
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Таблица 2 

Возрастная динамика валового прироста живой массы молодняка овец подопыт-

ных групп, кг  

Возрастной пе-

риод, мес 

Группа 

I II III IV 

Показатель 

X±Sx Cv X±Sx Cv X±Sx Cv X±Sx Cv 

0-4 23,18±0,33 
10,1

2 
26,56±0,38 9,14 21,25±0,30 9,10 24,25±0,33 8,18 

4-8 14,68±0,28 9,43 18,02±0,40 9,89 13,35±0,39 9,89 16,77±0,42 8,39 

10-12 3,72±0,38 
11,3

2 
5,23±0,42 

10,3

0 
3,68±0,45 

10,3

0 
4,86±0,51 8,33 

4-12 23,05±0,98 8,33 28,65±0,82 5,38 21,24±0,58 4,13 26,56±0,54 4,05 

0-8 37,86±0,83 6,28 44,58±0,85 5,60 34,60±0,68 4,90 41,02±0,58 5,12 

0-10 42,51±0,66 5,14 49,98±0,71 5,88 38,81±0,75 5,14 45,95±0,81 5,85 

0-12 46,23±0,89 5,38 55,21±0,75 6,14 42,49±0,94 6,05 50,81±0,87 6,14 
 

Так в подсосный период от рождения до 4 мес помесные баранчики II группы и помес-

ные валушки IV группы превосходили чистопородных баранчиков I группы и чистопородных 

валушков цигайской породы III группы по величине абсолютного прироста живой массы со-

ответственно на 3,38 кг (14,6 %, P<0,01) и 3,00 кг (14,1 %, P<0,01), с 4 до 8 мес – на 3,34 кг 

(22,7 %, P<0,01) и 3,42 кг (25,6 %, P<0,001), с 8 до 10 мес – на 0,75 кг (16,1 %, P<0,05) и 0,72 

кг (17,1 %,P<0,05), с 10 до 12 мес – на 1,51 кг (40,6 %, P<0,001) и 1,18 кг (32,1 %, P<0,05). 

Аналогичные межгрупповые различия по величине абсолютного прироста живой 

массы отмечались и в основные возрастные периоды постнатального онтогенеза. Так чисто-

породные баранчики цигайской породы I группы и валушки этого же генотипа III группы усту-

пали помесным сверстникам II и IV групп по валовому приросту массы тела в возрастной пе-

риод с 4 до 12 мес соотвественно на 5,60 кг (24,3 %, P<0,001) и 5,32 кг (25,0 %, P<0,001), от 

рождения до 8 мес – на 6,72 кг (17,7 %, P<0,001), 6,42 кг (18,5 %, P<0,001), от рождения до 10 

мес – на 7,47 кг (17,6 %, P<0,001) и 7,14 кг (18,4 %, P<0,001), за весь период выращивания от 

рождения до 12 мес – на 8,98 кг (19,4 %, P<0,001) и 8,32 кг (19,6 %, P<0,001). 

Установлено, что кастрация оказала негативное влияние на величину абсолютного при-

роста живой массы молодняка. Вследствие этого валушки во все возрастные периоды усту-

пали баранчикам по его уровню. Так чистопородные баранчики цигайской породы I группы 

превосходили валушков этого же генотипа III группы по валовому приросту живой массы в 

подсосный период от рождения до 4 мес на 1,93 кг (9,1%, P<0,05), с 4 до 8 мес – на 1,33 кг 

(10,0%, P<0,05), с 8 до 10 мес – на 0,44 кг (10,4 %, P<0,05), с 10 до 12 мес – на 0,04 кг (1,1 %, 

P<0,05), с 4 до 12 мес – на 1,81 кг (8,5 %, P<0,05), от рождения до 8 мес – на 3,26 кг (9,4 %, 

P<0,01), от рождения до 10 мес – на 3,70 кг (9,5 %, P<0,01), за весь период выращивания от 

рождения до 12 мес – на 3,74 кг (8,8 %, P<0,01). 

Аналогичные межгрупповые различия по абсолютному приросту живой массы уста-

новлены и между помесными баранчиками и валушками. Так в подсосный период  от рожде-

ния до 4 мес помесные валушки IV группы уступали помесным баранчикам II группы по 

уровню абсолютного прироста живой массы на 2,31 кг (9,5 %, P<0,01), с 4 до 8 мес – на 1,25 

кг (7,5 %, P<0,05), с 8 до 10 мес – 0,47 кг (9,5 к, P<0,05), с 10 до 12 мес – на 0,37 кг (4,3 

%,P<0,05), с 4 до 12 мес – на 2,09 кг (7,9 %, P<0,01), от рождения до 8 мес – на 3,56 кг (8,7 %, 

P<0,001), от рождения до 10 мес – на 4,03 кг (8,8 %, P<0,001), за весь период выращивания от 

рождения до 12 мес – на 4,40 кг (8,7 %, P<0,001). 
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Выводы 

Скрещивание овец цигайской породы с эдильбаевской способствовало существенному 

повышению интенсивности роста и в целом живой массы помесного молодняка. Кастрация 

баранчиков оказала отрицательное воздействие на показатели весового роста валушков. 
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